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Yukarida acik kimligi yazili sanik hakkinda mahkememizde yapilan durusma sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

IDDIA :

Sanlurfa Cumhuriyet Savciliginin 11/11/2024 tarih ve 2024/15683 esas sayill iddianamesi
ile sanigin yargilamasinin mahkemenizde yapilarak, sanigin TCK'nin 106/1-1.climle, 125/1-3.a-4,
53/1, 58/6, 3359 Sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanun Ek 12/2 sevk maddeleri uyarinca
cezalandiriimasi istemi ile mahkememizde kamu davasi agiimistir.

BEYAN:

MUSTEKI BEYANINDA: "Sanik hastaneye geldi. Gerekli tetkikleri
yapip sedyeye génderdim. Hastanin o anda agrisi vardi. isimiz de hem agriyi tespit edip midahale
etmektir. Biz de mudahale ettik. Hasta bagirdi§i igin hasta yakini da bagirmaya calisti. Biz onlar
sakinlestirmeye calistik. Serumu kapattigimiz esnada kan geldi. Kufurler etti. "burada esime bir sey
olursa hepinizi burada sikerim, hepinizi burada oldiruriim" seklinde tehdit ve hakaret icerikli sdzler
sarf etti. Ben de beyaz kod verdim, daha sonra polisler gelip sahislari aldilar. Sikayetciyim, davaya
katilmak istiyorum.” seklinde beyanda bulunmustur.

SAVUNMA:

SANI SAVUNMASINDA: "Uzerime atili suclamayi anladim.
Uzerime atili suclamayi kabul etmiyorum. Ben sanida sinkaf seklinde kiifiirler etmedim. Ben béyle
kelimeleri kendime yakistirmam. iddianamede belirtildigi gibi kifiirleri yapmadim. Olay giini
hastaneye gittim. Hastanede hicbir sekilde mustekiye kiftrler etmedim. Musteki ile sadece aramizda
tartisma cikti. Misteki bana diger kisilerle ilgilendigini sdyledi, oysa sirada kimse yoktu. Ben hicbir
sekilde kendisine sinkafli seklinde kufrleri yapmadim. Uzerime atili suclamayi kesinlikle kabul
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etmiyorum, beraatime karar verilmesini, lehe olan hukimlerin uygulanmasini talep ediyorum, dedi.
SANIK MUTALAAYA KARSI VE ESAS HAKKINDAKI SON SAVUNMASINDA:
Onceki savunmalarimi aynen tekrar ederim. Ben miistekiye yonelik olarak hicbir sekilde sinkafli
sozler sarf etmedim. Kamera kayitlari dosyada mevcuttur. Uzerime atili suglamalari kesinlikle kabul
etmiyorum. Beraatimi talep ederim. Mahkeme aksi kanaatte olur ise lehe olan hikimlerin

uygulanmasini talep ederim." seklinde da bulunmustur.
TANIK BiLGI VE GORGUSUNDE: "Sanik esim olur. Olay

tarihinde ben hasta idim. Hastaneye gittik. Hastanede ben doktora bagirdim. Serumun ici kan
dolmustu. Panik atak gecirdim. Doktora ben bagirip ¢agirdim. “gel, sen ne bigim doktorsun, doktor
olmussun ama adam olmamissin™ seklinde sozler sarf ettim. Sanik mistekiye karsi herhangi bir sey
sOylemedi. Hakaret etmedi, tehdit etmedi."” seklinde beyanda bulunmustur.

E GORGUSUNDE: "Sanik ve tanik hastaneye geldi.

|
Doktor Bey midahale ettr. aska hastalar da vardi. "hepinizi 6lduririm, siz bakmiyorsunuz.

Buray1 yakarim" seklinde sozler sarf etti. Olaya iliskin bilgim gérglim bundan ibarettir, dedi.

Tanigin kollukta alinan beyani okundu, celiski nedeniyle soruldu: Mahkeme huzurunda
verdigim beyanima itibar edilsin, her ne kadar sorusturma asamasinda sanigin mustekiye hitaben
"hepinizin a.. koyarim." gibi kuflrli hakaretlerde bulundugumu sdylemis isem de, su anda
hatirlamiyorum.” seklinde beyanda bulunmustur.

IDDIA MAKAMI ESAS HAKKINDA MUTALAASINDA: "Mistekinin olay tarihinde
Balikligél Devlet Hastanesinin acil boliminde goérevli olarak calistigi, sanigin da dosya disi esi ile
birlikte saat 03:40 siralarinda mezkur hastaneye basvurdugu, sanik ve esinin hastaneye girmesinin
ardindan taskinlik ¢ikarip yiksek sesle konustuklari, bu sirada sanigin kamu goérevlisi olan mustekiye
hitaben "esime bisey olsun hepinizin amina koyacagim, o zaman hepiniz 6leceksiniz" seklinde tehdit
ve hakaret icerikli soylemlerde bulundugu, sanigin her ne kadar atili suclamalari kabul etmemisi ise
de, sorusturma asamasindaki muistekinin beyanlarinini dogrular gibi, kovusturma asamasinda da
tanigin mastekiyi dogrular seklindeki beyanlari da dikkate alinarak, ayrica dosyadaki kamera
kayitlarinin CD ¢6ziimleme tutanaginda sanigin mustekiye yonelik tehdit ve hakaret sozleri ile ilgili
herhangi bir ¢6zimlemenin olmadidi seklinde tutanak oldugu halde, sanigin agresif halinin kameraya
yansidigl, tim dosyasinda sanigin Uzerine atili kamu gorevlisi olan doktora TCK 125/1-3-a, ve 4.
Maddesi uyarinca cezalandiriimasina ve TCK 106/1-1 maddesi geregince cezalandiriimasina, sanigin
adli sicil kaydinda Sanlirfa 4. ASCM'nin 2021/2112 esas say1li ilami ile tekerrr seklinde yargilandigl,
sanigin ikinci kez mikerir oldugu anlasiimakla, sanik hakkinda TCK 58. maddesindeki hiukumlerin
uygulanmasina, sanigin ilam iceriginde tekerrir seklinde yargilandigi, sanigin ikinci kez miukerrir
oldugu anlasilmakla, sanik hakkinda 5275 sayili kanunun 108/3 maddesinin uygulanmasina, sanik
hakkinda TCK 53/1 maddesinin uygulanmasina karar verilmesi kamu adina talep ve mitalaa olunur.”
seklinde goris beyan etmistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI KANAAT VE GEREKCE:

Mahkememizce yapilan yargilama, iddia, sanik beyani, katilan beyani, tanik beyanlari dahil
tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; katilan Ahmet Yener'in olay tarihinde Balikligdl
Devlet Hastanesinin acil boluminde goérevli doktor olarak ¢alistigi, sani esi ile
birlikte saat 03:40 siralarinda hastaneye basvurdugu, sanik ve esinin hastaneye girmesinin ardindan
taskinlik cikarip yiksek sesle konustuklari, bu sirada sanigin, saglik calisani kamu goérevlisi olan
katilana hitaben "esime bisey olsun hepinizin amina koyacagim, o zaman hepiniz 6leceksiniz"
seklinde tehdit ve hakaret icerikli sdylemlerde bulundugu, olayda bilgi ve gorgisi bulunan tanik

—sorugturma asamasinda alinan beyaninda sanigin, katilana yonelik hakaret ve tehdit
icerikli s6ylemlerde bulundugunu beyan ettigi, mahkeme huzurunda alinan beyaninda sanigin, katilana
yonelik tehdit icerikli séylemlerde bulundugunu, aradan uzun zaman gectigi icin hakaret icerikli sozler
sOyleyip sdylemedigini hatirlayamadigini beyan ettigi, her ne kadar sanigin atili suclamayi kabul
etmedi@i anlasiimis ise de dosyada mevcut kamera kayitlarinin CD ¢6ziimleme tutanaginda katilanin
ve tanigin beyanlarini dogrular nitelikte sanigin agresif hallerinin kameraya yansidigi géraldiginden
sanigin beyanlarinin sucgtan kurtulmaya yonelik oldugu degerlendirilerek itibar edilmemistir. Tanik
Eyylp'ln beyani, katilanin samimi beyanlari, kamera kayitlari dahil tim dosya bir bitin halinde
degerlendirildiginde sanigin Uzerine atili suclar sabit gorulerek sanik cezalandiriimis ve asagidaki
sekilde hukim kurulmustur.
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HUKUM: Gerekgesi yukarida izah edildigi tizere;

1-Sanigin, katilana yonelik "tehdit" sucunu isledigi anlasiimakla sugun islenis bigimi,
islenmesindeki 6zellikler, sanigin kasta dayali kusurunun agirhgi gozetilerek eylemine uyan TCK
106/1-1.ctimlesi uyarinca takdiren 6 AY HAPIS CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanigin eylemini kamu gorevi yerine getiren doktora karsi isledigi anlasildigindan, 3359
sayili yasanin ek 12/2.a maddesi uyarinca cezasinda 1/2 oraninda arttirim yapilarak 9 AY HAPIS
CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanigin sabikali gecmisi, olumsuz kisilik dzellikleri, mikerrir olusu, verilen cezadan umulan
yarar goz 6nune alindiginda takdiren TCK'nin 62/1.maddesinin uygulanmasina yer olmadigina,

24/11/2015 tarih ve 29542 sayili Resmi Gazete'de yayinlanan Anayasa Mahkemesi'nin
08/10/2015 tarih, 2014/140 Esas ve 2015/85 Karar sayil kararindaki iptal edilen hususlar gozetilerek
ve 15/04/2020 tarihinde yararlige giren 7242 sayih Kanun'un 10. maddesiyle Gg¢tunci fikrada yapilan
degisiklik de gozetilmek suretiyle sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nun 53/1-2-3. madde ve
fikralarinin tatbikine,

Sanigin adli sicil kaydinda daha 6nceden kesinlesmis kasten islenmis 3 aydan fazla
mahkumiyet kaydi bulundugu anlasildigindan CMK'nin 231 ve TCK'nin 50 ve 51.maddelerinin
uygulanmasina yasal olarak yer olmadigina,

Sanigin 11/12/2021 tarihinde kesinlesen Sanliurfa 4. ASCM'nin 2021/2112 Esas - 2021/1497
Karar sayili ilami ile verilen 6 ay hapis cezasina iliskin hiikim oldugu ve bu hikmdin tekerrire esas
oldugu, Sanhurfa 4. ASCM'nin kararinda Sanhurfa 7. ACM'nin 2018/224 Esas - 2018/118 Karar say!l
mahkumiyet Kkararini tekerrire esas aldigi anlasildigindan, sanik hakkindaki hapis cezasinin 5237
saylll TCK.nun 58/6.maddesi ve 5275 sayili Kanunun 108/3 maddesi geregince IKINCI KEZ
mukerrirlere 6zgl infaz rejimine gore gektirilmesine,

2-Sanigin Gzerine atili katilana karsi "kamu gorevlisine hakaret” sucundan dolayi, sucun
islenis bicimi ve sanigin kastinin yogunlugu g6z 6ninde bulundurularak sanigin eylemine uyan
TCK’nin 125/3-a.maddesi uyarinca  takdiren ve tercinen 1 YIL HAPIS CEZASI ILE
CEZALANDIRILMASINA,

Sanigin eyleminin alenen isledigi anlasildigindan cezasinda TCK'nin 125/4 maddesi
geregince takdiren 1/6 oraninda artirilarak saniyin 1 YIL 2 AY HAPIS CEZASI ILE
CEZALANDIRILMASINA,

Sanigin eylemini kamu gorevi yerine getiren doktora karsi isledigi anlasildigindan, 3359
sayill yasanin ek 12/2.a maddesi uyarinca cezasinda 1/2 oraninda arttirrm yapilarak 1 YIL 9 AY
HAPIS CEZASIYLA CEZALANDIRILMASINA,

Sanigin sabikali gecmisi, olumsuz kisilik dzellikleri, mikerrir olusu, verilen cezadan umulan
yarar goz 6nune alindiginda takdiren TCK'nin 62/1.maddesinin uygulanmasina yer olmadigina,

24/11/2015 tarih ve 29542 sayili Resmi Gazete'de yayinlanan Anayasa Mahkemesi'nin
08/10/2015 tarih, 2014/140 Esas ve 2015/85 Karar sayil kararindaki iptal edilen hususlar gozetilerek
ve 15/04/2020 tarihinde yararlige giren 7242 sayih Kanun'un 10. maddesiyle Gg¢unci fikrada yapilan
degisiklik de gozetilmek suretiyle sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nun 53/1-2-3. madde ve
fikralarinin tatbikine,

Sanigin adli sicil kaydinda daha Onceden kesinlesmis kasten islenmis 3 aydan fazla
mahkumiyet kaydi bulundugu anlasildigindan CMK'nin 231 ve TCK'nin 50 ve 51.maddelerinin
uygulanmasina yasal olarak yer olmadigina,

Sanigin 11/12/2021 tarihinde kesinlesen Sanliurfa 4. ASCM'nin 2021/2112 Esas - 2021/1497
Karar sayili ilami ile verilen 6 ay hapis cezasina iliskin hiikim oldugu ve bu hikmdin tekerrire esas
oldugu, Sanhurfa 4. ASCM'nin kararinda Sanhurfa 7. ACM'nin 2018/224 Esas - 2018/118 Karar say!l
mahkumiyet Kkararini tekerriire esas aldigi anlasildigindan, sanik hakkindaki hapis cezasinin 5237
saylll TCK.nun 58/6.maddesi ve 5275 sayili Kanunun 108/3 maddesi geregince IKINCI KEZ
mukerrirlere 6zgl infaz rejimine gore cektirilmesine,

3-Katilan kendisini bir vekille temsil ettirmesi nedeni ile katilan yararina karar tarihinde
yirirlikte bulunan A.A.U.T. uyarinca hesaplanan 30.000,00 TL maktu vekalet ticretinin saniktan
tahsili ile katilana verilmesine,
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Dava nedeniyle yapilan 4 adet tebligat gideri toplami 700, 00 TL'nin hikiim kesinlesinceye
kadar suglsti 6deneginden yapilacak diger giderlerle birlikte CMK'nun 325/1. maddesi uyarinca
saniktan tahsiliyle hazineye gelir kaydedilmesine,

Dair; iddia makaminin huzurunda, mitalaaya uygun, gerekceli kararin teblig tarihinden
itibaren 2 hafta igerisinde mahkememize veya baska yer mahkemelerine verilecek dilekge veya zabit
katibine beyanda bulunarak tutanak tutulmasini saglamak ve hakime onaylatmak suretiyle veya ilgili
taraf tutuklu veya hikimli olarak ceza infaz kurumu veya tutukevinde bulunulmasi halinde ceza infaz
kurumu veya tutukevi muddrine beyanda bulunmak suretiyle veya bu hususta bir dilekce vererek
Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesine istinaf kanun yolu acik olmak tzere verilen karar agiklandi,
usulen anlatildi.22/04/2025

Pe-imzalldlr ﬂ e-imzahdir
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